DA CONCILIACAO NO PROCESSO CIVIL

PorNelson Moraes Régd‘

CONSIDERACOES INICIAIS

A conciliagdo no Processo Civil é uma das formas
compositivas da lide, para usar uma linguagem Carneluttiana, posta a
disposicdo do cidaddo que se tornou swmjala relacdo juridica que se
desenvolve em Juizo, com a participagdo de um outro sujeito e do Estado, por
intermédio do JUIZ. Através da conciliacdo as partes obtém uma maior
celeridade na solucédo da controvérsia que chegou ao Judiciario e que importa
muitas vezes em vantagens para elas, quando por exemplo, sédo feitas
concessdes reciprocas, sob a forma de TRANSACAO, proporcionando um
termo final ao exasperante, moroso e dispendioso processo judicial.

E até mesmo pa o Julgador, mostise conveniente
a conciliacéo, se considerarmos a sobrecarga de fungdes e atividades que lhe
estdo afetas, aliado a celeridade e a seguranca da conciliagdo, com sua
consegliente e imediata homologacao extintiva do processo. Assim;sevel
a conciliacdg um meio rapido e seguro de satisfacdo dos litigios e de
racionalizacdo-dos servicos jurisdicionais, além de ndo impor ao perdedor a
incbmoda posicédo de sucumbente. Entretanto a tarefa ndo é facil-d&égir
do .mediadoiconciliador muia habilidade para tal desiderato, sobretudo se
consideraise que quando os litigantes vao a Juizo, € porque ja assumiram
posicoes acirradamente antagbnicas e antipaticas. Dai que o Juiz, com sua
serenidade, imparcialidade e autoridade € aquele que restumeelaores
condicOes para ensejar a conciliacdo num clima de respeito e urbanidade entre
os contendores.

A importancia dessa forma compositiva de litigios

dimensionase sobremodo nos dias atuais, em que pareeeraepetese 0
fenbmeno que ocorrera nos Estados unidos da Américditiglasidade
contida, em que o cidaddo vem cada vez mais bater as portas da Justica
reclamando uma providéncia para seus angustiosos conflitos no contraponto
da vida. A confirmar taflenébmeno, esta o incremento do numeros de feitos
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ajuizados em todos os niveis e em todas as Justicas conhecidas, especializadas
ou ndo. Basta uma simples leitura na estatistica do STF e do STJ nos ultimos
anos para o exercicio de tal cotstdo ou o exame dos casos solucionados

nos infantes e festejados juizados especiais de “pequenas causas”.

A conciliacdo entre as partes processuais nao é
apenas recomendavel, como uma atitude altruista e avancadziddadas
hodiernas, mas se tornou obrigatdria com a inser¢cdo de normas cogentes como
a do art.447 e 8 unico do C.P.C., em que 0 Juiz devera oporlainges do
inicio da Instrugdo e julgamento, quando o litigio «versar sobre direitos
patrimoniais de cater privado ou em causas de familia, quando tsatate
direitos disponiveis e transacionaveis.

Atualmente, com as recentes reformas e melhorias
do Codigo Processual Civil, o legislador emprestou a conciliacamaior
relevo, destinandthe uma audiéncia especifica para que a mesma se realize,
aliada a atos de saneamento do feito (art.331 do CPC). Isto apenas para
referir-se ao procedimento padrdo e de maior utilizacao forense, o ordinario. E
nao parou por ai, eigue, com a adicdo do inciso IV ao art.125, pela Lei
8.952/94,compete ao Juiz tentar, a qualguer tempo, conciliar as partes
Logo, ampliouse consideravelmente as oportunidades de conciliagdo durante
o desenrolar do processo . A propésito, NELSON NERMIOR , in
Atualidades Sobre o processo Civilputrina sobre a obrigatoriedade da
tentativa da conciliacdo: "a.tentativa de conciliagdo, de iniciativa do Juiz, é
obrigatdria, notadamente porque acrescido o inciso IV ao art.125 do CPC,
gue regula os pncipios fundamentais da direcdo do processo pelo Juiz.
Trata-se de dispositivo cogente, ndo restando ao magistrado outra alternativa
gue néo a de, sempre, tentar conciliar as partes.”.

Frisese que essa tentativa ndo esta adstrita ao
processo de conhecinmen mais que por ter sido regulamentada entre 0s
poderes, deveres. e responsabilidades do Juiz, normas de carater geral do
processo (ndo obstante ter sido incluida pelo legislador no livro | do cddigo,
gue versa sobre processo de conhecimento), sgditanbém aos processos
de execucao e cautelar, em seus diversos procedimentos especificos.

Outrossim, a tentativa de conciliacdo no processo de
conhecimento, pode e deve ocorrer em qualquer fase de qualquer tipo
procedimenth podendo ser exercida ainda pelo julgador tantas vezes quanto
forem necessarias ao seu éxito. Considerque mesmo depois de proferida a
sentenca de mérito (quando é vedado ao magistradolaltenrd.463,CPC), as
partes podem celebrar composicdo a@wél, alterando até mesmo a natureza
do que foi estabelecido na sentenca. O que deve estar atento o magistrado é a
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sua funcdo apaziguadora na sociedade, buscando sempre por termo as
demandas que |Ihe sdo enderecadas, enquanto investido de jurisdicao.

| — DA CONCILIACAO NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO:

A conciliacdo no Processo de Conhecimento esta
presente, segundo a disposi¢cdo do CPC, na parte geral, onde estdo elencados
0s poderesleveres do magistrado; nos procedimentos comum e especiais,
sendo verificada em qualquer modalidade daquele tipo procedimental, isto €,
tanto no procedimento ordinario quanto no sumario.

1- DA CONCILIACAO NO PROCEDIMENTO ORDINARI®

Com o embasamento e profundidade que lhe sao
caracteristicos, BARBOSA MOREIRA discorre sobre a conciliagdo no
procedimento ordinario na sua obr@ NOVO PROCESSO CIVIL
BRASILEIRO: “ A tentativa de conciliagdo das partes constitcidente de
ocorréncia obrigatéria, sob pena de nulidade... Compete ao érgao judicial
tentar conciliar as partes, perguntandlies se estdo dispostas a resolver
amigavelmente o litigio, propondo a uma a solucéo alvitrada pela outra, ou
sugerindo, ele @iprio, uma ou mais de uma solucdo viavel. E de extrema
delicadeza o papel do Juiz nesse momento: -abeenvidar esforcos no
sentido da composicao amigavel da lide, abstesglporém, de fazer presséao
sobre qualquer das partes para que aceite um acordeenps a que nao se
mostra disposta a anuir”.

Em dois momentos especificos devera ocorrer a
tentativade conciliacdo, sob pena de nulidade processual : na audiéncia do
art.331 e como antecedente necessario da audiéncia de instrucao e julgamento,
arts447 e 448, todos do CPC. A nado observancia de tais disposicdes eivara o
processo de nulidades insanaveis, ja que as normas processuais que regem a
matéria sdo de natureza cogente.

As partes podem conciliarese de 03(trés) modos
distintos: transacaofabas as partes fazem concessdes reciprocas), renuncia
do direito em que se funda a acéo por parte do autor e reconhecimento do
pedido por parte do réu, constituindo estas modalidades conciliatérias em
resolucdo do mérito. Chegando a um acordo em qual@seaudiéncias, o
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Juiz Conciliador mandara reduzir a termo o0 seu teor, assinando os celebrantes
e o proprio Juiz, que com a sua intervencdo, estara homologando o pactuado
(art.331 § 1° e art.449, CPC).

Observase, no cotejo do art.331 com o art.4dB)a
diferenca substancial. Aquele, esta reservado um momento todo especial e
destacado com a finalidade especifica de conciliagdo das partes, enquanto o
dispositivo do art.448, tem lugar antes de inisr@ audiéncia de instrucao e
julgamento, oportunide em que o Juiz reapresentara as propostas formuladas
pelas partes e a ex oficio, podendo ainda ser apresentada uma nova proposta.
Advirta-se destarte, que ndo ha qualquer repeticdo ou colisdo dos
mencionados dispositivos legais, uma vez que a coexaténconvivéncia
dos mesmos € pacifica e harmbnica, pois enquanto, um determina momento
processual solene para a realizacdo da tentativa de conciliagéo, outro dispde
para a hipotese do insucesso desta, a sua renovagao, antes da instrucdo e
julgamento.

Ainda quanto a audiéncia de/conciliacdo, esta sera
realizada logo apds a fase postulatoria. A douta Desembargadora FATIMA
NANCY ANDRIGHI, tece consideracdes a respeitocaderno de doutrina
da Associacao Paulista de Magistrados: “ A audiéncia institudden o fim
especifico de conciliacdo deve ser realizada logo apds o encerramento da fase
postulatéria, porque, neste:-momento, ja consta dos autos a exposicao clara e
precisa da pretensdo de ambas as partes, estando o juiz munido de todos os
elementos que golvem o litigio, facilitando o encaminhamento das
propostaspara 0 acordo, considerando que antes da audiéncia o juiz tera
analisado a resposta do réu, sopesado 0s argumentos para propor a
conciliagéo e verificado se.existente a imperiosa necessidadsatiaacéo de
audiéncia para colher outras provasA doutrinadora em apreco acrescenta
gue “aobrigatoriedade da realizacéo da audiéncia de conciliacdo néo trisca
com os relevantes institutos do julgamento antecipado da lide e do julgamento
conforme o esido do processo...quando o litigio versar sobre direito
absolutamente disponivel, € que ao juiz € permitido designar audiéncia de
conciliacdo. Acentuandse que na hipdtese do conflito versar acerca de
direitos que embora indisponiveis sejam transigiveaisrealizacdo da
audiéncia de conciliacdo ficara a critério do julgador que tecera juizo de
conveniéncia a respeito de sua necessidad&ssim, verificase que com a
criacdo da audiéncia do art.331, foi respeitada a ocorréncia das hipoteses,
processualigtamente avancadas do Cédigo Buzaidutiamento antecipado
da lidee do julgamento conforme o estado do processo.

E oportuno ressaltar que o termo de acordo, uma vez
homologado, tem por forca legal, valor de sentenca. E de natureza meritoria,
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sujeto ao recurso de apelacao, e vedando ao Juiz se manifestar novamente no
feito, segundo os preceitos dos arts.449, 513 e 463 do CPC. Esta sentenca
homologatéria tem em sua plenitude a forca de titulo executivo, conforme o
art.584 Ill, que ensejard a exedog caso ndo se verifique cumprimento
espontaneo.

Transitada em julgado, a sentenca homologatéria de
conciliacao ficara revestida @actoritas rei iudicataendo podendo o acordo
ser reapreciado em qualguer instancia ou Tribunal, salvo na hipétese do
art.486, que lhe sujeita a anulacdo como os atos juridicos em geral. Nao cabe,
portanto, acao rescisoOria de sentenca homologatoéria, uma vez que o legislador
estabeleceu a possibilidade de anulacdo, através de uma agéo propria, de rito
ordinario e de integsicdo, ndo na 22 instancia como.ocorreria se fosse uma
resciséria, mas nduizoa quoe que se tornouprevento para a apreciacdo da
mesma.

2 — DA CONCILIACAO NO PROCEDIMENTO SUMARIO

Tenho para mim que no procedimento sumario, observado
as disposicés que Ihe sao préprias, aptea no que lhe for compativel, as
consideracfes anteriores sobre a conciliacdo, ja que o procedimento ordinario
€ 0 padrao e serve de subsidio ao sumario(art.272 8§ anico).

As diferencas guanto eonciliacdo entre o procedimento
ordinario e o 'sumario sao somente aquelas referentes a marcha dos atos
processuais, pois o legislador também reservou dois momentos para a sua
ocorréncia: o do art.277 e 0 do 8§ 2° do art.278, isto €, 0 momento da audiéncia
de conciliacdo (onde também, ao réu, assespiltde a sua defesa) e no inicio
da instrugao e julgamento, quando houver necessidade de realizacédo de prova
oral elou pericial . O que é consabido € que, neste tipo de rito, devido as suas
caracteristicas antuadas de celeridade e oralidade, as fases processuais se
mostram concentradas e as vezes, intrelacadas de tal forma que se torna quase
imperceptivel a sua identificacdo e individualizacéo.

3 - DA CONCILIACAO NOS PROCEDIMENTOS ESPECIAIS

Cabe previamnte distingsios em, procedimentos
especiais de jurisdicdo contenciosa ou voluntaria como fez o Cdédigo de
Processo Civil, sem aprofundar o mérito da critica doutrinaria de que na
segunda hipotese ndo estariamos nem diante de jurisdicdo nem mesmo que
saia tal atividade voluntaria. Mas, ndo se pode negar que, em se tratando de
jurisdicdo voluntaria, pelo menos na espécie dSEPARACAO
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CONSENSUAL a conciliagdo ndo apenas se faz presente, mas € a sua propria
razao de ser.

No tocante aos procedimis especiais dgurisdicdo
contenciosa termo que também os doutrinadores ndo pouparam as suas
criticas, a conciliacdo tem o seu espaco e igualmente devera ser oportunizada
pelo magistrado sob pena de nulidade nas diferentes espécies tratadas pelo
CPC, empre que necesséaria a realizacdo da audiéncia de instrucdo e
julgamento, V.G., nas acdes de prestacdo de contas e nas monitdrias ou
guando oferecida a contestagao, tiver que se transmudar o procedimento
especial especifico em rito ordinario, como ocormmco de depadsito,
anulacao e substituicdo de titulos ao portador e possessorias.

Entretanto, ndo vejo como se aplicar aos procedimentos
especiais a regra do art.331 do CPC, porque nessas hipéteses o Juiz ndo estara
obrigado a realizar a audiéncia de @bacdo. Mas nao lhe é vedado a
possibilidade de, com a autorizacdo de convocar as partes, em qualquer estado
do processo, prevista no art.342 do CPC, realizar a tentativa de conciliacéo,
com o reforco aplicativo da regra do art.125, IV do mesmo codigsini
ganha relevo a funcao de pacificador social que deve possuir o bom Juiz. Mas
advirtase que, mesmo assim, ndo.estara o Juiz isento de conhecer o processo,
de ter apreciado as pretensdes do autor a as refutacdes do réu, até porque tal
conhecimento Iheroporcionara melhores condi¢cdes de conciliar os litigantes.

4 — DA CONCILIACAO NOS PROCEDIMENTOS DE INTERESSE DA
FAMILIA

O Estatuto Processual pertinente disp0s especificamente
sobre a conciliacdo, em se tratando a matéria de familia, no 8§ Uniitadim
artigo -447: “ Em causas relativas a familia, ter4 lugar igualmente a
conciliacéo; nos casos e para os fins em que a lei consente a trahsdéao
se que o legislador processual, dada a capital importancia da familia para a
sociedade, tratou em disgtivo proprio da conciliacdo sobre matéria de
familia, no inicio da instrucdo e julgamento. Entretanto, quando a causa de
familia processase pelo rito ordinario, como n8eparacdo e Divorcio
Litigiosos , deverd ser realizada obrigatdria e antecedeniastautéria, a
conciliacédo na forma preconizada pelo art.331 do CPC.

A Separacao e o Divorcio, seguem ainda as disposi¢cdes
especificas, de natureza conciliatéria, regidas pela Lei 6.515/77.

Estatui a LDi., para a hipdtesle separacéao judicial no 8
2° do art.3° que: O juiz devera promover todos 0s meios para que as partes
se reconciliem ou transijam, ouvindo pessoal e separadamente cada uma
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delas e, a seguir, reunineglls em sua presenca, Sse assim considerar
necessarit

Para odivorcio consensual determina a LDi. no 8§ 2° do
art.40, que o procedimento adotado seja o0 mesmo previsto no CPC para a
separacao consensualsto é, na audiéncia que o Juiz for ouvir os cénjuges,
deverd eivar esforcos para que a sociedadaigahpdo termine, realizando
dessarte uma audiéncia conciliatoria especifica. Nao alcancando éxito nesse
desiderato, desighara uma audiéncia posterior, para ratificacdo das clausulas,
oportunidade em que renovarad proposta conciliatéria de manutencdo da
sodedade conjugal. Entdo verificada tal impossibilidade, ainda em atitude
conciliatoria, que o rompimento da sociedade conjugal, seja pela forma menos
traumatica possivel.

Observese que tal postura do ‘Juiz deve estar presente
também em se tratando sieparacao litigiosa e divércio diretpsituacdes em
gue o proprio legislador previu no art.1123 do CPC, que as partes, no decorrer
de tais procedimentos, possam requerer a conversao dos.mesmos para a forma
consensual e porque naazeli conciliatéria dos arts.1.120 e SS. do CPC.
Logo, o Juiz ndo pode olvidage do seu importantissimo papel de pacificador
social, constatandse nas varas de familia, maior amplitude para que tal
papel se aguce, onde desempenha 0 mesmo, muitas vezdsingda de
conselheiro, psicélogo ou de assistente social.

5- DA CONCILIACAQ NOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS

Com a vigéncia da Lei 9.099 de 26 de setembro de 1995,
gue regulamentou o procedimento nos JUIZADOS ESPECIAS, o instituto da
conciliacdo ganmou relevo consideravel. Ja4 no art.2° estdeas legale que,
sempre. que possivel, se buscara a conciliacdo ou a transacdo. O artigo
seguinte, na@aput ao dispor sobre a competéncia dessa Justica Especializada,
incluiu expressa e destacadamente a cagéit: ‘O juizado especial Civel
tem competéncia para conciliacdo, processo e julgamento das causas civeis
de menor complexidade, assim consideradas:”.

Seguindo os resultados assaz satisfatérios dos Juizados
informais de pequenas causas, implantados @ms/unidades da Federacao
como Rio grande do Sul, Sdo Paulo e Maranh&o, com funcéo exclusivamente
conciliadora, que notavel contribuicdo ofereceu para a solucdo de conflitos
sociais, notadamente entre aqueles detentores de menor poder aquisitivo, 0s
Juzados Especiais Civeis, pelo que se tem noticia nos congressos e coléquios
juridicos de amplitude nacional recentemente realizados, vem emprestando a
sua valiosa contribuicdo a sociedade, julgando uma infinidade de lides e
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adotando, em grande parte a cbacéo, como forma compositiva da lide e de
pacificacdo social. O legislador criou a figura dos conciliadores para atuacéo
nesses Juizados, ao lado do Juiz de Direito e dos Juizes de fato, sendo os
primeiros, preferentemente, bacharéis em direito e estesgados com mais

de 05 (cinco) anos de experiéncia (art.7°).

O procedimento, orientado pelos principios da oralidade,
simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade estabelece que
o reclamante formulara um pedido, escrito ou oracees&ria do Juizado, que
designara desde logesassao de conciliagcdmo prazo de 15(quinze) dias. Se,
entretanto, as partes comparecerem inicialmente ao Juizado, inst@rar
imediatamente a sessdo de conciliacdo, dispensadas até mesmo a atividade
burccratica de registro prévio do pedido e a citacdo(arts.16 e 17). Esta sesséo
de conciliagdo serd conduzida pelo Juiz Togado, leigo ou mesmo pelo
conciliador(art.22). Exitéria a conciliacdo, sera reduzida a termo e
homologada pelo Juiz Togado, mediante se@ecom eficacia executiva,
assim como se verifica na Justica Formal.

N&o vejo nenhum inconveniente de o Juiz leigo ou o
Togado, renovar no inicio da audiéncia de.instrugao e julgamento, tentativa de
conciliacdo, embora nao previsto no art.28, que taks atos processuais a
serem realizados nessa audiéncia. Até porque esse € 0 espirito dessa Justica
Especializada, que €é marcadamente conciliatéria (art.2°). Da sentenca
homologatéria do acordo realizado, ndo cabera recurso algum (art.41). Mas
antevejoa possibilidade de eventuais nulidades serem corrigidas pela acao
anulatoria, prevista no art.486:do CPC, a ser proposta na Justica Formal, com
o respaldo do dispesitivo constitucional encontradico no art.5°, XXXV da
CF/88.

E mister acrescentar que, pimrca do art.57 da Lei em
comento, 0 acordo extjadicial, de qualquer natureza ou valor, podera ser
homologado, no Juizo competente, independente de termo, valendo a sentenca
como titulo executivo. Aqui, entendo que o legislador, ndo indicando gaal sej
o Juizo competente, admitiu a possibilidade de tal acordo-jagicial ser
homologado quer no proprio Juizado Especial, quer no Juizo competente da
Justica Formal, segunda as regras de organizacao judiciaria aplicavel.

Outrossim, previu o legislador, no 8§ Unico do artigo supra
referido, a competéncia para que o Representante Ministerial referende um
acordo de tal natureza, que constigsé@ num novo tipo de titulo executivo
extrajudicial.



Il — DA CONCILIACAO NO PROCESSO DE EXECUCAO

E preciso consignar previamente que emabargos, que
ocorrem no bojo das execucfes, tem a natureza juridica geogesso de
conhecimentoe que, portanto deve ser aplicada as normas referentes a este
tipo processual, notadamerds regras que regem o procedimento ordinario,
naquilo que lhe for pertinente, sempre que nao for caso de rejeicao liminar dos
embargos (art.739, CPC) e ndo ocorrer a hipGtese prevista no § Unico do
art.740 do CPC. Significando dizer que o juiz devera,ngeessario a
realizacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento, realizar previamente a
tentativa de conciliacdo. Mas, penso, ndo € caso de segairnorma do
art.331 do CPC, dado o carater da acdo de embargos, que esta incidental e
intimamente ligada aprocedimento de execucédo que lhe deu causa, este a
exigir providéncias expeditas para a satisfacao do direito que esta reconhecido
em um titulo judicial ou extrpudicial. Sobretudo que, o escopo das recentes
reformas processuais (responsavel pela crialg@@udiéncia do art.331 do
CPC) é o de efetividade da prestacdo jurisdicional, com eficiéncia e
celeridade, ndo se justificando a realizacdo de uma audiéncia especifica para a
tentativa de conciliacdo, que apenas retardaria a solucao final dos embargos,
gue j& suspenderam o curso da execucdo. Ademais a norma do art.740 é
cogente: “Recebidos os embargos juiz mandara intimar o credor para
impugnéalos no prazo de dez (10) djagesignando em seguida a audiéncia
de instrucéo e julgamento(Grifei). Entendéndaese que apds a impugnacao
pelo embargado o Juiz designara em seguida audiéncia de instrucdo e
julgamento. Mas nada impede a sua ocorréncia no inicio da instrutéria, uma
vez que a matéria que regulamenta a audiéncia de instrucdo e julgamento € de
naturea, repito, de conhecimento. Ainda pela aplicacdo da subsidariedade do
processo de conhecimento ao de execuwéawido art.598 do CPC.

Entre os diversos procedimentos previstopraresso de
execucao correspondente as diversas espécies de exedrataoas pelo
Cddigo nos arts.612 a 735, vislumbro a possibilidade da ocorréncia da
tentativa da conciliagao, por aplicacao do art.599, | que estatui : “ O juiz pode,
em qualguer momento do processo ordenar o comparecimento das partes”. E
ainda pelo comeatlo dispositivo do art.125 , IV. Excetsa entretanto, a
execucao contra a Fazenda Publica,por ndo ser admitida a transacéao.
Assim é possivel ao Juiz chamar as partes de uma execu¢ao por quantia certa
contra devedor solvente ou de uma execuc¢ao paragante coisa ou ainda
de uma execucao das obrigacOes de fazer ou de ndo fazer a fim de tentar
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conciliar as partes quanto ao modo de satisfacdo daquele direito que ensejou a
execucdo e que esta representado por um titulo legitimario da pretensao
jurissatsfativa.

No tocante aexecucdo de prestacdo alimentigiando
sendo caso de prisdo do devedor, quando por exemplo, estiver o credor da
prestacdo alimenticia cobrando as prestacdes em atraso e anteriores as trés
ultimas vendias, seguise-a o procedimento previsto no capitulo IV do Titulo
Il do Cddigo, para a satisfacdo do crédito alimenticio, hipotese em que
comportara o exposto acima.

Quanto a insolvéncia do devedor civil, em que se verifica a
execucao por quantia cedantra o devedor insolvente, € possivel a realizacéo
da concordata suspensiva ou preventivague nada mais € que uma
conciliacdo que o devedor civil insolvente prop6e aos seus credores para ver
encerrada a execucao que foi movida contra a sua pessoaaesgjseevitar,
e que o inabilitaria, caso prosseguisse e chegasse a sua culminacdo com a
declaracdo de INSOLVENTE, para os atos patrimoniais em sua vida pessoal,
uma vez que ficaria impossibilitado de administrar os seus bens pessoais e de
dispor delesdrt.752, CPC).

Il —DA CONCILIACAO'NO PROCESSO CAUTELAR

I'em lugar a conciliagdo no processo cautelar, quer
nos procedimentos cautelares.especificos e nominados quer nos inominados,
sempre que houver necessidade de realizacao de audiéncia de anstruca
julgamento, como precedente ao ato instrutério. Assim, as partes de uma
cautelar de busca e apreenséao (art.839 a 843), de caucao (arts.826 a 838.) ou
de ‘uma cautelar de arresto (arts.813 a 821) ou ainda de uma cautelar de
atentado, por exemplo, poder celebrar acordo sobre o objeto juridico
reclamado, quando entdo poderdo as mesmas até resolverem previamente
eventuais pendéncias que ocorreriam com a propositura da acao principal ou
porem fim aguelas demandas existentes.

Ressaltese ademais quenas hipoteses de medidas
cautelares que se fizer dispensavel a realizacdo de audiénciasdorna
inconcebivel a realizacdo da tentativa de conciliagdo, uma vez que seria
incompativel com o procedimento adotado e poderia até mesmo prejudicar o
éxito da mesima, como nas situacdes de liminares, principalmente se revestidas
do carater denaudita altera parte.
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Destarte, vejo com reservas, a realizacdo da tentativa
de conciliacdo no processo cautelar, embora nédo |he esteja vedada pelo
sistema processual ciyphtrio.

CONSIDERACOES FINAIS

A guisa de consideraces finais, -f oportuno
asseverar que a conciliacdo ndo se constitui uma panacéia para todos os males
gue exsurge no processamento de uma causa, mesmo: reconhecendo a sua
relevante utilidade na ka@édo dos confltos de interesses, quer pelo
abreviamento da lide processual e sua decorrente diminuicdo dos altos custos
gue importa para 0 prosseguimento de um feito quer pela situacdo de
pacificacdo das partes. Muito menos €é a resposta adequada a certas
providéncias reparadoras, que a parte lesada em seu direito, pretende obter do
Judiciario, e muitas vezes com o reclamo de uma urgéncia, como uma liminar
possessoéria ou em mandado de seguranga; ou de uma medida cautelar ou
ainda nas hipoteses de anteci@o de tutela.

Advirta-se, .por conseguinte, que o instituto da
conciliacdo no processo civil, ndo se presta a substituir a jurisdicao, enquanto
atividade judicial por exceléncia e que tem na prolatacao de uma sentenca de
mérito o seu momento culmin@n. Mas objetiva sim, ser um meio alternativo
de composi¢cao que é colocado aos litigantes para verem solucionadas as suas
angustiantes querelas.

Quero. reportame, por oportuno, nestas
consideracfes Ultimas, ao_eminente processualista e presidehtstitigo
IberoAmericano de Direito Processual, Desembargador José Carlos
BARBOSA MOREIRA; em sua palestra proferida no XVI Congresso
Nacional Argentino de Direito Processual, sob o titulBREVE NOTICIA
SOBRE LA CONCILIACION EN EL PROCESO CIVIL BRASIRERNbnde
expbs sobre a importancia do institutota“importancia de la conciliacion
justifica la atencion que le dedica la ciencia procesal contemporanea y el
estimulo que le vienen dando, em los Ultimos tiempos, las leyes y (a veces com
anterioridad) lapratica. Ello es verdad inclusive em lo que concierne a los
intentos diregidos por jueces, em procesos ya incoados. Uno de los fines del
proceso consiste em restabelecer la paz social; y la tarea de pacificacion tiene
obviamente mejores posibilidades deducir fructos duraderos si conduce a
una solucién considerada como aceptable por ambos litigantes que a la
imposicién de un resultado que no puede dejar de conllevar, al menos para
uno de ellos, la amargura de la derrota. La diferencia cobra un relieve
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egecial em los casos de personas que, aun después de terminado el pleito,
tienen que se seguir manteniendo contactos intimos o relaciones mas o menos
permanentes, como acaece, por ejemplo, en assuntos de la familia o de
vecindad, em litigios entre socioxonddminos.”.

Percebese nas palavras do douto processualista, um
anuncio de uma perspectiva de florescimento para o instituto da conciliagéo.
Sua comentada importancia se observara cada vez mais, desde que
implementadas e  asseguradas as condicoegadies e aos 0rgaos
conciliadores, como fez a Lei 8.952/94 que criou a audiéncia de concliacdo do
art.331 do CPC.



